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Uber die Yerwertbarkeit der Blutgruppenuntersuchungen 
in der Kriminologie. 

Von 
Dr. Waclaw Lewifiski, 

Assistent am Institu~ fiir Gerichtliche Medizin in Warschau. 

In  der gerichtlichen Medizin hat  das Phiinomen der gruppenspezi- 
fischen Differenzierung des Blutes zweierlei Anwendung : bei Ausschlie- 
JBung der VaterschMt nach v. Dungern und Hirsz/eld und bei der Unter- 
suchung der Blutflecken. Trotzdem schon Landsteiner vor 30 Jahren  
auf die evtl. MSglichkeit der Anwendung der B]utgruppen in der 
Krimino]ogie hingewiesen hat,  sind die gesammelten Erfahrungen 
gering. Lattes, der verdienstvolle Forscher auf diesem Gebiete, ver- 
5ffentlichte his zum Jahre  1934 etwa 16 F/~lle, Goroncy 5 Falle, Rae- 
strupp 2 FMle, Christensens 6 Falle, Fu]iwara 2 Falle, Martin und 
Rochaix i FM1 und Werneburg 1 Fall 1 usw. I m  Vergleich mit  diesen Zahlen 
darf das im Staatlichen t tygiene-Inst i tu t  bis zum 1. I I I .  1935 unter- 
suehte, 105 St ra f fa l le  umfassende Material fiir relativ groB gelten. 
Dieses Interesse ffir die gruppenspezifische Differenzierung des Blutes 
erklart  sieh durch einige aufsehenerregende Prozesse, bei welchen die 
Blutgruppen berficksichtigt wurden. Trotz der Bedenken, denen 
Prof. Hirsz/eld in seinen wissenschaftlichen Publikationen ~, sowie in 
den Kommentaren,  die den Richtern als Annex zu jedem Gutachten 
zugesandt wurden, Ausdruck gab, sind die technischen sowie die theo- 
retischen Bedenken weder den Arzten noch den Juris ten gentigend be- 
kannt.  Die ~rz te  identifizieren die Methodik mit  derjenigen, die bei 
der Feststellung der Gruppen im frischen Blute angewandt wird. Die 
Juris ten glauben, dal] die Methode etwa der Prs gleich zu 
setzen ist. Schlieftlich trotz der wiederholten Publikationen ist die 
grSl~te Fehlerquelle nicht zum Bewul~tsein gedrungen, namlich dM~ die 
Gruppenelemente in Exlcreten und Selcreten vorhanden Bind, unabhiingig 
yon der Anwesenheit des Blutes. 

Der Gegenstand der vorliegenden Arbeit ist die Analyse des bis- 
herigen Materials des Staatlichen Hygienischen Institutes.  ~ b e r  die 
Methodik hut Prof. Hirsz]eld in der ersten Mitteilung berichtet. Ich 
mSchte daher nur meinerseits betonen, dal~ die Methoden der indirekten 
Gruppenbest immung zu den schwersten Methoden in der Serologie 
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gehSren, eine grol~e Zahl yon Kontrolluntersuchungen verlangen, die, 
wie wit sp/s sehen werden, meistens beweisen, dal~ die konstatierten 
Gruppenelemente nicht yon den Blut/lecken zu 8tammen brauchen. 

Die gesamte Zahl der Sachen betr/~gt bis jetzt  122. In  17 dieser 
F/~lle konnte man yon vornherein auf die Bestimmung der Blutgruppen 
verzichten, da die biologisehe Probe kein Menschenblut naehwies, oder 
die Blutgruppe des 0pfers unbekannt  war. Bei den fibrigen 105 F/~llen 
handelte es sich haupts/s um die Frage, ob das an der Kleidung 
oder sonstigen des Totschlages verd/gehtigen Personen gehSrenden Ob- 
jekten gefundene Blur die Gruppenelemente des Opfers enth/~lt. Falls 
der Verd/ichtigte behauptete,  die Fleeke s tammen yon seinem eigenen 
Blur, wurde aueh seine GruppenzugehSrigkeit best immt.  

Es ist leicht vorauszusehen, daf~ in gewissen Fiillen die Bestlmmung 
der Blutgruppen zur Au/kl~irung der Sache nicht beitragen kann. Zweek- 
los wird z. B. die Untersuchung sein, wenn das Opfer und der Ange- 
klagte zu derselben Gruppe gehSren: die Behaulotung des Angeklagten, 
dal3 der Blutfleck yon selnem Blute herrfihrt, kann dann mit  der Grup- 
penbest immung nicht entscheiden werden. Die Zahl dieser Sachen 
kann mit  Hilfe der Wahrscheinlichkeitsrechnung leicht bes t immt wer- 
den. Die Einwohnerschaft Polens hat  folgende Gruppenformel: 0 32 %, 
A 38%, B 21%, AB 9% a. Die Wahrscheinliekeit des Zusammentreffeng 
yon 2 Individuen best immter  Gruppe ist gleieh dem Produkt  der ent- 
spreehenden Wahrscheinlichkeiten bei dem Auftreten der betreffenden 
Individuen. Die Wahrscheinliehkeit, dab 2 Individuen der Gruppe A 
angehSren, betr/~gt dann in Polen 0,144, dab 2 Individuen der Gruppe B 
angehSren 0,041, fiir die Grulope AB 0,0081 und ffir die Gruppe O 
0,1024. Die Wahrscheinlichkeit, dab das Opfer und der Angeklagte der 
gleichen Gruppe gehSren, betr/tgt demnach in Polen 0,299 (29,9%), 
d .h .  daft in etwa 30% der Fiille die Blutgruppenuntersuchung nicht 
wird e~ttscheiden k6nnen, ob der Blur]leek vom Angeklagten oder yore 
Op/er herri~hrt. 

Als Beispiel ffihre ich 2 F~tlle dieser Art an. 

Sache Nr. 6. S. F. ist ein mutmal~licher MSrder v0n M. G. Zur Untersuchung 
wurden eingeschickt: d~s Blur des Opfers, das Blur der Verd~ehtigen, sowie sein 
blutbefleckter Anzug. Das Blur des Verdi~chtigen gehSrt zur Gruppe A, das Blur 
des Ermordeten ebenfalls zur Gruppe A. Gutachten: Die Untersuchung kanu 
demnach nicht entscheiden, ob die Blut]lecke am Mantel vom Op/er oder von dem 
Angelclagten 8tammen. 

Sache Nr. 29. J.A. wurde durch Erschiel~en ermordet. Bei dem Verd~chtig- 
ten J. O. wurden am Kleide frische Blutspuren konstatiert. Der Angeklagte 
behauptet, dal~ es sich um sein Blur handelt, da er sich vor 2 Tagen die Hand 
durch Schult vel~vundet h~tte. An der linken Hand wurden in der Tat 2 Schui~- 
wunden konstatiert. Die GruppenzugehSrigkeit wurde aus den blutbeileckten 
Gegenst~nden bestimmt und zwar, das Bht  des Verdiichtigten aus den t~etzen, 
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die Blu~gruppe des Opfers aus der blutbefleck~en Weste. In beiden Fi~llen wurde 
die Anwesenheit der G1~ppe A konstatiert. Gutachten: Die Bestimmung demnach, 
ob das Blur dem Op/er oder dem Angeklagten geh6rt," ist daher nach dem ]etzigen 
Stande der Wissenscha]t unmb'glich. 

Folgende Tabelle enth~lt  die Zusammenstel lung yon  14 F~llen, 
in welchen das Blur des Opfers und  des Verds  zu derselben 
Blu tgruppe  gehSrten.  

Tabe l l e  1. 
D~s Opfer und der Verd/~chtigte geh6ren der gleichen Gruppe an. Die 

Angabe des Verd/~chtigen, das Blur stamme yon ihm, konnte nieht widerlegt 
werden. 

:Nummer I G r u p p e  Oruppeneigenschaften im Beweismaterial 
der I Sache des Opfers des Vcrdhchtigen befleckte Partien unbefleckte Partien 

6 
24 
29 
36 
40 
41" 
70* 

101" 
106 
113" 
127 * 
156" 
157 * 
179" 

A 
A 
A 
A 
A 
0 
A 
A 
A 
A 
A 
A 
0 

A , A , A  

A 
A 
A 
A 
A 
0 
A 
A 
A 
A 
A 
A 
0 
A 

A 
A 

A 
A 

AB 

A 

A 
A 

A 
A 

AB 

A 

Anmerlcungen zu den Tabellen 1--4: 

Unter  den Faktoren ,  die der gerichtlich-medizinischen Anwendung  
der Gruppenforschung in der Kriminologie im Wege stehen, spielt die 
gr6Bte Rolle die Tatsache,  dag die Gruppenelemente sich in KSrper-  
flfissigkeiten befinden. Die Durchtr~in~ung der W~ische ~nd der Klei- 
dung mit Schweifl, die Verunreinigung dutch Speichel oder t tarn ist 
meistens mit der Imbibition mit Gruppenelementen verbunden (Hirsz/eld 
und Amzel). Die Er fahrung  des Sta~tlichen Hygienischen Ins t i tu ts  
zeigt, dag die getragene Wgsche schon nach einigen Tagen mi~ Grup- 
peneigenschaf~en durch t r~nkt  ist und  cs wurden yon  Hirsz/eld, Amzel 
und Halber ~ die Gruppeneigenschaften an  Hosentaschen,  an Stiefeln, 
Kleidern u. dgl. festgestellL PutlconenundSchi]/zeigten, d~g die Mengen 

Die hohe Numeration in den Tabellen stammt davon, dab sie auch anders- 
artige Untersuchungen umfaB~. 

* Die Sache ist ebenfalls in einer anderen Tabelle angegeben. 
** Der Strich bezeichnet, daft Gruppenbestimmungen nicht vorgenommen 

wurden. 
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der gruppenspezifisehen Elemenge in den K6rperfliissigkeiten bedeu- 
tend grSger seen kSnnen, als im Blut. So z. B. bei Putlconen 5 enthielt 
der Speiehel 128=-1024 Einheiten, ghnlieh das Sperma, das Frueht- 
wasser 64--256, die roten Blutk6rperehen 8--32, Tr/~nen 2--8 ,  t t a rn  
2 - -4  Einheiten. Aus den Untersuehungen yon Kolaczyizslci im hiesigen 
Laboratorium, sowie yon Landsteiner, Schi[[ und anderen 6 wissen wir, 
dat~ K6rperfl/issigkeiten der Tiere gruppenspezifisehe Elemente ent- 
halten, welehe den Mensehengruppen A und B/~hnlieh sind. Die Sekrete 
und Exkrete  der Tiere k6nnen somit ebenfalls als Fehlerquelle dienen, 
n~mlieh bei Personen, die mit  Tieren Kontak t  haben, also bei Land- 
leuten, be i  Metzgern, Kutsehern,  Milit/~rpersonen u. dgl. So z .B .  
erwiesen die Untersuehungen yon Kotaczy~sl~i 7, welehe im tIygienisehen 
Ins t i tu t  in Warsehau durehgefiihrt wurden, dag die Mehrzahl der Deich- 
seln mit Gruppenelementen A,  teilweise auch B, wahrscheinlich tierischer 
Herkun/t ( P/erdespeichel) durchtriinlct ist. Ieh weMe tiber entspreehende 
Beobachtungen noch berichten. 

Es folgt aus diesen ~berlegungen die Notwendigkeit von Kontrol- 
len, die, wie es scheint, an den meisten Inst i tuten nicht durchgeffihrt 
werden. 

Folgende Beispiele demonstrieren dies, und zwar: 

Sache Nr. 1. Das Blut des GetSteten gehSrte der Gruppe A; an den Blut- 
flecken an dem Kleide des Angeklagten wurde A konstatiert. Nun ergaben die 
Untersuehungen an den unbefleekten Teflen, dag sie die gleiehen A-Elemente 
enthalten. Gutachten: Die Gruppenuntersuchung kann nicht entscheiden, ob die 
geJundenen Grup~enelemente vom Blut stammen. 

S~ehe Nr. 109. Zur Un~ersuehung wurde eingesand~: Ein yore Opfer stam- 
mendes blutbeflecktes Tueh, das Blur des Verd/iehtigen und seine blutbefleekte 
Hose. Es wurde die Frage gestellt, ob das Blur an der Hose vom Opfer stammen 
kSnnte. ])as bintbefleekte Tueh des Opfers war mit A-Elementen durehtr/inkt. 
Das Opfer war vermutlich A. Der Verd/~ehtigte gehSrte der Gruppe O; an seinen 
Hosen sowohl an blutbefleekten als aueh an niehtbefleekten Stellen wurde A 
konstatiert. Die Untersuehung auf Eiweil] mig Salpeters~ure fiel nega~iv aus. 
Gutachten: Die A-Elemente brauchen nicht yore Blute zu stammen, da an den un- 
be/lecl~ten Teilen A-Elemente ge]unden wurden, und dazu die Extrakte aus den Blut- 
flecken kein EiweiB enthielten. 

Wie h/~ufig werden Grulopenelemente an nicht blutbef!eckten 
Stellen befunden ? Hirsz]eld und Amzel 4 stellten fest, dab sehon nach 
mehreren Tagen die W/~sehe mit  Gruppenelementen durehtri~nkt ist, 
und wenn man beriicksiehtigt, dab die niederen Bev61kerungsklassen, 
die hier hauptsgehlieh in Betraeht  kommen, die W~sche woehen-, ja 
monatelang tragen, so kann yon vornherein eine Durch~r/~nkung er- 
wafter  werden. Dies wurde in der Ta t  festgestellt. Auf 145 Objekte, 
bei welchen an blutbe]leclcten Stellen Gruppenelemente l~onstatiert wurden, 
in 85 Fgllen, al~o in 57%, wurden die gleiehen Gruppenelemente auch 
an unbe]Iecleten Stellen ge]unden. 

Z. 1. d. gea. Gorich~,L l~edizila. 27. Bd.  14: 
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Es dr~ngt sich direkt die Frage auf, ob es i iberhaupt mSglieh ist, 
die Priifung so zu gestMten, da~ die Grupl0enelemente mit Sicherheit 
auf Blur bezogen werden kSnnen. Dies kann mit  Wahr~cheinlichkeit 
geschehen, wenn man mehrere Blut/leclce A oder B feststellt und in ihrer 
Umgebung keine Gruppenelemente findet. Bei der Untersuchung 
nur eines Blutfleekes und seiner Naehbarseh~ft mul3 das Ergebnis vor- 
sichtig formuliert  werden. 

Ebenso gro•e Sehwierigkeiten bereiten solehe Fs wo im Blur- 
fleck keine Gruppenelemente gefunden werden. Die kann dadureh 
bewirkt werden, da~ der Blutfleek yon einer Person der Gruppe O 
s tammt,  oder da~ der Ex t r ak t  zu wenig Blutsubstanzen enthielt, 
oder sehliel~lich, da~ die Gruppenelemente zerstSrt worden sind. Es 
ist nun nicht genau bekannt,  unter welchen Bedingungen die Gruppen- 
elemente an den Objekten zugrunde gehen, was um so wiehtiger ist, Ms 
das Blur meistens verschiedenen Prozessen unterzogen wird, um es 
zu zerstSren. Polgiels/cis konstatierte in diesem Inst i tut ,  dab ein kurzes 
Waschen yon ]rischen Fleeken, in ~altem flief3endem Wasser die Grup- 
penelemente sehnell beseitigt. ~l tere  Flecks kSnnen nicht so leieht 
beseitigt werden: ein 10 Wochen alter Blutfleck behielt seine Gruppen- 
eigensehaften selbst nach 10 Minuten langem Wasehen. I-Ieil3es Wasser, 
Alkohol und Benzin wirken eher fixierend, Seife und tiberhaupt 
AlkMien wirken stets zerstSrend. Finder man  an irgendeiner Stelle 
die Gruppeneigenschaften nicht, so k~nn man vermuten,  dM3 die Eigen- 
seh~ft fehlte; man mul3 aber mit  der MSgliehkeit rechnen, dM3 sic dureh 
~uI~ere Einfliisse zerstSrt worden ist. Die Feststellung der Eigensch~ften 
A oder B sehliel3t aus dem gleiehen Grunde nieht aus, dM3 es sich um AB 
gehandelt hat  bei sehwacher Auspr~gung des einen Elementes, und dies 
namentlich ist bei Mensehen A~B wichtig. Einige Beisloiele demon- 
strieren die Sehwierigkeit : 

Saehe Nr. 114. Der Untersuehnngsriehter sandte das Blut des Opfers, des 
Verd~ehtigten und dessen blutbefleekte Xleidung mit der Frage, ob das Blur 
an der Kleidung vom Opfer oder vom Verdgehtigten stamme. Das ]~lut des Opfers 
geh6rt~ zur Gruppe A, des Verd~chtigten zur Gruppe AB, wobei das Element A 
starker ausgepr~gt war Ms B. Auf der Kleidung des Beklagten ist das Element A 
stark ausgepr~gt, d~s Element B in so minimalen Mengen, da] eine sichere Fest- 
stellung unm6glieh ist. Du bei der betreffenden Versuchsanordnung und den 
benutzten Seren das Element B aueh im Blur des Verd~ehtigten nut sehwaeh 
nachweisbar war, so kann m~n nicht aussehliel3en, dab der Blutfleek ebenfalls 
AB-Elemente enth~lt, wobei das Element B dem 1Xaehweis entgeh t. Gutaehten: 
Die Gruppenanalyse ist nicht imstande auszuschliefien, daft der Blutfleck vom Ver- 
d~chtigten stammt. 

Die Tab. 3 stellt 26 Saehen zusammen, bei welchen aus oben erw~ihn- 
ten Griinden das Ergebnis negativ lautete, d .h .  dab an den blutbe- 
fleckten Stellen keine Gruppensubstanzen gefunden wurden, oder bei 

14" 
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Tabe l l e  3. 
In den Blutflecken wurde das Blur des Opfers nicht festgestellt. 

:Nummer Gruppe Gruppeneigenschaften im Beweismaterial 
der 

Sache des Opfers des Yerd~ichtigen befleckte Part ien unbefleckte Part ien 

8 
10" 
21 
37 
38 
43 
54 

8 4  
89* 
98 

102 
110 
122 
123 
130 
133" 
145 
150 
152 
153 
162 
171 
175 
177 
186 

A 
A 
A 
A 
A 
B 
A 
A 

AB 
0 
A 

AB 
AB 

? 
? 
B 

AB 
? 
? 

A, B,A  
AB 
A 
A 
A 

B 

? 
? 
0 
? 
? 
? 
? 
0 
? 
? 
? 
? 
B 
0 
B 
? 
? 
B 

O, B 
A, 0 

? 
? 
? 
? 

A 
AB 

B 

m 

E 

m 

m 

M 

welchen an den befleckten und unbefleckten Stellen die gleichen Sub: 
s tanzen gefunden wurden, 

Zu den oben erwi~hnten Schwierigkeiten gesellt sich noch diejenige, 
die Gruppe 0 im Blutfleck zu konstatieren.  D~s Isoaglut inogen k~nn 
nicht  festgestellt  werden, die Isoaglutinine gehen aber leichter zugrunde 
als die Isoagglutinogene.  Aul~erdem muI~ noch mit  folgender Fehler- 
quelle gerechnet  werden, ~uf die namentl ich Prof.  Hirsz/eld aufmerk-  
sam machte.  Die IsoantikSrper ,  falls sie auf ein mit  A oder B durch- 
tri~nktes Objekt  gelangen, kSnnen absorbiert  werden. D~s Blur 0 auf 
einem mit  A durchtri~nktem Tuch kann  unter  Umst~nden  die A- 
Gruppe vorti~uschen, falls die Anti-A-Agglutinine absorbiert  werden. 
Man kSnnte dann  l inden:  Isoant ikSrper  Anti  B und  Agglutinogen A. 
Als Beispiel fiihre ich folgende Sachen un: 

Sache 3. Zur Untersuct~ung wurde ein Sttick Leinwand mit Blur des Opfers 
und ein Tuch des Verdiichtigten Mngesandt mi~ der Frage, ob das Blur am Tuche 



Verwertbarkeit der Blutgruppenuntersuchungen in der Kriminologie. 201 

veto Ermordeten stammen kann. Auf der Leinwand mit dem Blute des Opfers 
konstatierte man weder A noch B und da es sich um grebe Mengen Blur handelte, 
konnte man mit Wahrscheinlichkeit schlieBen, dab das Opfer der 0-Gruppe ge- 
h6rt. Am Tuehe konstatierte man dagegen das Element A, und zwar sowohl an 
den blutbefleck~en ~ls an den blutunbefieckten Stellen. Gutachten: Daft Blut des 
01~]ers an dem Tuch nicht nachgewiesen werden ]c6nne, da das Blut 0 au] einem 
Ob]ekt A nicht mit Sicherheit als ein solches erkannt werden kann. 

Die Tab.  4 zeigt  die Zusammenste l lung  yon 18 Sachen, in welchen 

das Opfer der O-Gruppe  angeh6rt .  

T a b e l l e  4. 

Das Opfer geh6rt der O-Gruppe an. 

Nummer G r u p p e  Gruppeneigenschaften im Beweismaterial 
der 

Sache des Opfers des u be~leckte Partien unbefleckte Partien 

3 
23 
31 
47 
53 
62 
67 
77 
89* 
93 
92 
94* 

100 
125 
166 
157 * 
191 
193 

0 
O? 
0 
0 
0 
0 
0 

0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
O? 
O? 

? 
? 
? 

B 
? 
? 

B 
0 

A 
? 

0 
A 
? 

0 
B 
? 

A 
B 

B, O? 

A 

B 

A 
A 
A 
A 
A 

A 
B 

A 

B 

A 
A 
A 
A 
A 

Nur  in Ausnahmefs ist  es gelungen, die I soant ik6rper  ~rotz 

der Durch t r~nkung  des zu untersuchenden  Objektes  mi t  A und  B fest- 

stellen. Folgende  Sache demons t r i e r t  den Fa l l :  

Saehe Hr. 44. 4 ermordete Personen geh6ren zur Gruppe A, B, AB und 0. 
Diesen N[ord begangen zu haben waren 2 Personen verd~chtigt. Die eine geh6rte 
zur Gruppe 0 und bei ihr wurde ein blutbeflecktes Handtuch gefunden. Der 
Beklagte behaupte~e, dab er sich beim Rasieren verwundet h~tte. Mi~tels der 
Methode yon Brahn und Schi//und der Hemmung der Isoagglutination wurde fest- 
gestellt, dab das Hand~ueh g~nz mit Elementen A und B durchtri~nkt war, und 
zwar an blutbefleckten trod unbefleokten Stellen. AuBerdem aber wnrde mit tier 
Methode yon Lattes in dem Blutfleek Anti-A und Anti-B konstatier~. Gutachten: 
Die Anwesenheit yon Anti-A und Anti-B am Tuch, welches mit Elementen A und B 
durchtrgnkt war, spricht mit WahrscheinlicM~eit (da eine Summation des Blutes 
A und B ohne gegenseitige Absorption der Isoanti~Srper den gIeichen E]/ekt hervor- 
ru/en konnte) da/i~r, daft das Blut der O-Gruppe geh6rt. Da der Beldagte der O.Gruppe 
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gehSrte, so llegt die M6gllchkelt vor, daft seln Blut sich an/ dem Handtuch be/and. 
Selbstverst~ndlich kann man nicht ausschlieBen, da~ das Blur dem get6tcten 
Individuum, welches ebenfalls der O-Gruppe geh6rte, entstammt. 

Die Zahl  der  Sachen,  in  welchen das  Ergebnis  aus pr inzip ie l len  
Gr i inden  n ich t  ausgeni i tz t  werden  konnte ,  be t r~g t  93, was fas t  90% 
der  Gesamtzah l  der  U n t e r s u c h u n g e n  ausmach t .  

FgHe, bei  welchen das  Unte r suchungsergebn i s  den Gang dcr  Unter -  
suchung beeinf lussen konnte ,  mSchte  ich besonders  besprechen.  Ins-  
g e s a m t  waren  11 solche Sachen,  in 5 F~l len  war  das  Ergebnis  be las tend ,  
in 6 Fi~llen en t las tend .  Bei den e rs ten  hande l t e  es sich u m  folgendes:  

Sache Nr. 5. Das Institut erhielt 3 Stficke blntbeflcckten M~terials: Eine 
Wcste nnd eine Flasche mit Blur. Es wurde die Frage vorgelegt, ob in den Blut- 
flcckcn die gleichen Gruppenelemente gefunden werden k6nnen, wie in dem Blur 
in der Flasche. Untersuchnng erwies, dal3 die 3 eingesandten Materialstficke kein 
menschliches Eiwei8 enthielten. Die Lederweste enthielt menschliches Blur, 
wobei das Element A gefunden wurde. In der Flasche geh6rte das Blur jedenfalls 
der Gruppe A. Gutachten: Daz Blut an der Lederweste und das Blut des Op/ers 
welsen die glelchen Blutelemente au/. Die Blut/lecke kSnnen daher tom Blute des 
Op/ers stammen oder yore Blute elnes anderen Individuums der Gruppe A. 

Sache Nr. 13. Zur Untersuchnng wurde eingesandt: 1. BlutgefM~e mit ge- 
ronnenem Blutc des Opfers und zwar erhalten 6 Wochen nach dem Tode durch 
die Exhumation. 2. Ein blutbeflecktcr Fetzen. 3. Ein blutbeflecktcr Polsterfiber- 
zug mit der Frage, ob es sich um Menschenblut handelt und ob das evtl. gefundene 
Blur der gleichen Gruppe geh6rt, wie das Blur des Opfers. Gutachten: Im Blute 
des Op/ers wurde die Gruppe A konstatiert. Am Fetzen wurde eben/alls A konstatiert, 
Am ~berzug wurden ~eine Gruppenelemente /estgestellt. Die Blut/lec~e am ~etzen 
kSnnen demnash tom Blute des Ermordeten stammen. 

Sache Nr. 73. Es wurden eingeschickt: das Blur des Opicrs eingetroeknet 
auf einer Glasplatte, entnommen vor 2 Monarch. Das Blur der Angeklagten, ihre 
Sehfirzc, ihr Xleid nnd ihr ~berzug mit der Frage: ob der Blutfleck dem Opfer 
oder der Verd~chtigen entstammen k6nnte. Das ]~lut der Angeklagten geh6rt 
zur Gruppe O; das Blur dos Opfers der Gruppe A. AmKlcide wnrden keine Gruppen- 
eigensch~ften ge~unden. Gutachten : Die Analyse ist nicht imstande zu unterscheiden, 
ob die Gruppeneigenscha/ten A und B im Fleeke vorhanden waren, oder zerstSrt 
worden sind, oder in einer zu geringen Menge, die dem Nachweis entgehen mnflte, 
oder ob es sish um O-Blur handelt, also um Blutl welches der Anffeklagten gehSren 
kSnnte. A n / d e m  Polsteriiberzug wurden Gruppeneigenscha/ten A /estgestellt. Dieser 
Blut/leek kann ,  a b e t  m u ~  n ieh t  tom Op/er stammen. 

Saehe Nr. 124. G. und O. sind des Mordcs angeklagt. Es wurde geschickt: 
Blutbeflcckte Hosen und I-Icmd des Opfcrs, frisch cntnommenes Blur des Ver- 
d/tchtigten, G. seine Bluse mit Blutspuren, blutbefleckte Itosen und einige Blnt- 
br6ckchen, die an den N/~geln gefunden waren. Der Richter fragte, ob das Blur 
yore Opfer stammen k6nnte ? An den ttosen und am tiered des Ermordeten 
wurde A konstatiert, auf den ttosen des Verd~chtigten und an den Blutresten an 
den Fingerns wurden keine Gruppcneigenschaften entdeckt. Der Verd~chtigte 
geh6rt zur Gruppe O; an seiner Bluse wurde A gefundcn. Gutachten: Das an der 
Bluse des Verdgehtigten ge/undene Blut k a n n ,  a b e t  ~nul~ n i e h t  vom Op/er stam~aen. 

Sache Nr. 137. Es wurden untersucht: 1. das Blut des Ermordeten, 2. ein 
blutbefleckter Fetzen, 3. ein Ho]zstfick mit Rostflecken, 4. ein Tuch mit solehen 
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Fleeken, mit tier Frage, ob die Flecke yon Mensehenblut stammen und ob dies 
das Blur des Ermordeten sein kann. Am Holzsttiek wurde kein Blur gefunden. 
Am bhtbefleekten Fetzen wurde das Element Bund schwach ausgepr/ig~ A kon- 
statiert. Das Blur des Opfers geh6rt zur Gruppe A, Gutachten: Da keine unbefleck- 
ten Ausschnitte vom t~etzen vorhanden waren, kann nicht bestimmt werden, ob die 
Gruppenelemente am t~etzen vom Blute atammen. 

In  den obenerw~hnten F/~llen wurde das Blur des Opfers indirekt be- 
st immt,  auf den dem Verd~chtigten geh6renden Objekten wurde die 
Gruppe festgestellt wie im Blare des Opfers. An den blutfreien Aus- 
schnitten wurden keine Gruppeneigenschaften festgestellt. Daher konnte 

in  diesen F~illen gesehlossen werden, daft der Blutf leck vom Op]er s tammen 
kann, oder einer anderen Person derselben Gruppe. 

Die Wendung ,,der Blutfleck kann, abet  mu$ nicht yore Opfer 
s tammen" ,  die vom wissenschaftlichen Standpunkte aus notwendig 
ist, vermindert  natiirlich die gerichtlich-medizinische Verwendung des 
Gutaehtens. Selbst aber diese Formulierung setzt voraus, dab an 
blutunbefleckten Part ien keine Gruppeneigenschaften gefunden wer- 
den. Man mu6 nun abet auch hier mit  der M6glichkeit einer ungleiCh, 
m~Bigen Durchtr~nkung des Objektes mit  Schwei6 und dergleichen 
rechnen. Ein lehrreiches Beispiel bietet  folgender Fall: 

Saehe Iqr. 1. Das Opfer gehOr~e der Gruppe A an. Am Hemde des An- 
geklagten wurden Blutflecke (yore Mensehen stammend) konstatiert. In den 
blutbefleekten Ausschnitten wurden Gruppeneigensehaften A festgestellt, an 3 
nicht blutbefleekten Aussehnitten warden die Eigensehaften A nieht gefunden, 
an 3 weiteren unbefleckten Partien wurde daher A gefunden. Gutachten: Es ist 
nicht sicher, ob die A-Substanz vom Blute stammt, da an einigen, wenn auch nicht 
an allen blutbe]leckten Stellen A ge/unden wu~'de. Es wSre daher m6glieh, daft das 
Objekt zu/gillig an blutbe/leekten Partien mit A.Elementen durchtr~inl~t war, die nicht 
vom Blut stammen. 

Dieser Fall ist sehr lehrreich, denn es beweist, daI] die Durchtr~n. 
knng der W~sche ungleichm~Big sein kann, und dab daher die Kon- 
trolle mit  einer unbefleckten Part ie  nicht mit  Sicherheit die Durch- 
tri~nkung gerade an den befleckten Teilen ausschlieBen muB. 

Es w/iren noch 7 F/~lle mit  einem relativ entlastenden Ergebnis 
zu erwi~hnen: in 5 handelt  es sich um Mord ( l l ,  12, 34, 135 und 185), 
in 2 a m  Einbruch (25, 46). In  der ersten Gruppe handelt6 es sich um 
F~lle, bei welchen ~uf den blutbefleckten Stellen der Objekte, die yore 
Angeklagten stammen,  die Gruppenbestandteile des Opfers nicht ge- 
funden wurden, wohl aber andere. 2 Sachen, 11 und 12, mSchte ich 
kurz beschreiben: in beiden F/~llen h~ndelt es sich um Mord, und in 
beiden geh6rte das Opfer der Gruppe AB an. An den Objekten, die den 
Angeklagten gehSrten, wurden an befleckten nnd an unbefleckten 
Part ien die gleichen Mengen der Eigensch~ft A konst~tiert.  Gutachten:  
Das Blut  des Op/ers weist die Gruppeneigenseha/ten A B au/. Die Feat- 
stellung von A an dem Kleid s tammt vermutlich nicht yore Blut,  da in  
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der gleiehen Stiirlce die Gruppensto//e an unbefleckten Partien vorhanden 
waren. Dagegen wurde im Blute de80p /ers  das Element B ge/unden, 
des in dem Blutfleck fehlte. 

Des Ergebnis  k a n n  nu r  mi t  Vorsieht als E n t l a s t u n g s m o m e n t  inter-  

pre t ie r t  werden. Anderersei ts  mul~ m a n  mi t  der MSglichkeit reehnen,  
dub die vom Blu~ s ~ m m e n d e n  Elemente  in  zu kleiner Menge vorhanden  
w~ren oder zerstSrt  worden sind, w~hrend die veto Sehwei~ s t a m m e n d e n  
Elemente  A, die n ich t  ~n Eiweil~ gebunden  waren,  geblieben sind. 
I )aher  daf t  der Richter  n ich t  ohne weitercs diesen Befund als ein sicheres 
En t l a s tungs ind iz  be t raehten .  

Sache Iqr. 34. Die Blutgruppe des Opfers wurde als A bestimm% und zwar 
auf Grund yon Blur, welches auf einem Arbeitskittel und einem Vorhang vet- 
handen war. An dem Hemd des Verdachtigten waren Blutflecke, die nach seinen 
Angaben yon seinem Blur stammen. In  diesem Blut wurde der Bestandteil B 
gefunden, die Elemente A wurden nicht festgestellt. E~gebnis: Das Op/er gehSrte 
tier Gruppe A. Am Herod wurde die Gruppe B/estgestellt. 

Leider war die Blutgruppe des Angeklagten unbekannt, sonst kSnnte der 
Be~und mit einer groJ3en Sieherheit unter Umstanden als Entlastungsmoment 
~ungieren, falls aueh der Angeklagte der Gruppe B gehSr~e. 

Sache Nr. 135. Es wurde eingeschickt: des Blur des Ermordeten, 2 Monate 
nach dem Tode durch Exhumation gewonnen, des Blur des Verdach~igten und 
1 blutbeflecktes Materialstiick, welches beim Verdachtigten gefunden wurde. 
Ergebnis: I~r~ Blut des Op/ers wurde das Element B ]estgestellt, nieht abet A. Das 
Blut des Verd~chtigten geh6rt der Gruppe A. Au] dem Material wurden an be/leckten 
und unbe]leekten Partien GrupTeneigensehaflen A konstatiert. 

I)ieser Befund ist zwar nich~ belastend, man kann ihn aber nicht als sicher 
entlastend betrachten, da unr Umstanden die an Blur gebundenen Gruppen- 
elemente B zerstSrt, die veto SchweiB stammenden A, erhalten sein komr 

Sache Nr. 185. An der Kleidung des Angekl~g~en wurden Blutfleeke ken- 
sSatiert. ~Tach den Angaben der Angeklagten handelte es sieh um sein eigenes 
Blut, da er bei einer Priigelei verwundet wurde. ])as Blur des Opfers kolm~e 
nicht mehr bes~immt werden, da es ira verfaulten Zustande zugesand~ wurde. 
Ergebnis: Der Ange~lagte gehSrte zur GruTpe AB;  an den Blut/lecken wurden an 
den unbe/leekten Partien diese Elemente nieht konstatiert, wohl abet an de~ Blut- 
]leeken. Der Blut/lee~ kann daher vom Angeklagten stammen. 

Da die Gruppe des Opfers unbekannt war, hat diese Fes~stellung ~fir den 
Gang der Untersuchung relativ wenig Bedeutung. 

GrSBere 'Beweiskr~ft  besi tzen 2 Saehen, bei welehen es sich u m  

E i n b r u e h  handel te .  

Sache Nr. 25. An der Einbruchstelle wurden Blutfleeke auf einem Stfiek 
Papier und auf Holz gefunden. Diese Spur hat der Tater hinterlassen. Es wurde 
geffagt, ob das Blur an den Gegenstanden dem Verd~chtigten angehSren kSnnte. 
Dash*Blur des Verdaehtigten gehSrt der Gruppe B; des Blur au~ dem Papier und 
auf Holz der Gruppe A. Gutachten: Die Blutspuren au] den gesamten Ob]ekten 
k6nnen nieht vom Angeklagten stammen. 

Saehe Nr. ~6. An der Einbruchstelle, an der Tiir, ~n der Wand und an dem 
Federbe~t wurden blutverdaehtige Fleeke gefunden, die vom Tater stammen. 
Der Unte1~uchungsriehter schiekte des Blur des Verdaeht~gten, Aussehnitte aus 



Verwertbarkeit der Blutgruppenuntersuchungen in der Kriminologie. 205 

den blutbefleekten Objekten und als Kontrolle Ausschnitte aus unbefleck~en 
Partiem An den Flecken an der Tiir und an der Wand wurde kein Menschenblut 
konstatiert. Im Blur am Federbe~ wurde d~s Elemen~ A gefunden. Der An- 
geklagte geh6rte zur Gruppe B. Gutavhten: Blur am Eederbett kann nlcht vom 
Angeklagteu 8tammen. 

Zusammenfassend ergibt das bisherige Material des Staatlichen 
Hygienisehen Institutes folgendes: Auf 122 Saehen wurden in 17 F~llen 
keine Gruppenbestimmungen vorgenommen, da ihre Zwecklosigkeit 
yon vornherein klar war. In  105 Fs die untersueht wurden, konn- 
ten in 93 (fast 90%) die Ergebnisse aus obenerws prinzipiellen 
Griinden nieht ausgenutzt werden. In  12 Fifllen waren die Ergebnisse 
verwertbar, aber nur als das Hilfsmoment bei dem Gang der Unter- 
suchung und nur mit einer gewissen Wahrscheinliehkeit kSnnten sie 
als Belastungs- oder Entlastungsmoment verwertet  werden. 

Ioh mSehte daher zum Schlul~ alle diese Momente zusammenfassen, 
die der Ausnfi~zung der Gruppenbestimmung in der Kriminalistik 
hinderlich sind. 

1. Die Gruppeneigenschaften stellen keine individuellen Merkmale 
dar. Wit kSnnen daher nie behaupten, dab der Blutfleek vom Opfer 
stammt, sondern nur, dab er stammen kann .  

2. Die Untersuehung ist zwecklos, wenn der Angeklagte behauptet,  
dab der Blutfleck yon ihm stammt und er zur selben Gruppe geh6r~ 
wie das Opfer. 

3. Bei der Unsieherheit der Feststellung der Iso~gglutinine kann 
man wenigstens vorderhand die Gruppe 0 nich~ als eine positive Eigen- 
schaft erkennen. 

4. Es sind nur wenig die Umst~nde bekannt, die eine ZerstSrung 
der Gruppenelemente bewirken. Die Nichtfeststellung der Merkmale 
kann daher nieht mit  Sicherheit interpretiert  werden, dab der Blutfleck 
yon einem Individuum A oder B nieht stammt. Und aus dem gleichen 
Grunde kann die Feststellung yon nur A oder B nicht mit Sieherheit 
die Gruppe AB ausschlieBen. Das Ergebnis kann daher nur lauten, 
dab A oder B festgestellt wurden~ nicht aber, dal~ der Blutfleek der 
Gruppe A oder B geh5rt. 

5. Die gruppenspezifisehe Differenzierung ist nieht auf das Blur 
beschri~nkt, Gruppenelemente befinden sieh aueh in Sekreten und Ex- 
kreten des KSrpers. Die Anwesenheit der Gruppenelemente im Speichel, 
SehweiB und Harn, oft in grS~eren Mengen als im Blute, sowie die Leich- 
tigkeit der Verunreinigung der Wi~sche, der Kleider und dergleichen 
mit diesen Flfissigkeiten, macht in den meisten F~llen die Gruppen- 
untersuehung der Blutfleeke.illusoriseh. 

6. Zu beriicksichtigen ist die gruppenspezifische Differenzierung 
der Tiere und die -~hnlichkeit der Gruppenelemente bei manchen Tieren 
und bei Menschen. 
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7. ScMieBl ich  k e n n e n  wi r  d e n  E in f luB der  Sonnens~rah len ,  Chemi -  

ka l i en ,  F a r b s t o f f e  usw.  au f  die  Gruppens~of fe  n u r  ungenf igend .  

Al le  d i e se  M o m e n t e  s t e h e n  e lner  a u s g e d e h n t e n  V e r w e r t u n g  de r  

B l u t g r u p p e n  in  de r  Kr imina l i s~ ik  vorderhand en tgegen .  
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